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Anotace

Cilem aktivity je ukazat, jaky dopad melo negativni vhimani
homosexuality na psychiku cloveka v 19. stoleti a podnitit
diskusi na téma relevance tohoto tématu i v dnesni dobe.
Aktivita je zalozena na praci s psanym textem.

Cilova skupina Klicova slova
© 8.tfida ZS a starsi #historie, #LGBTQ, #prace s textem
© aktivita neni vhodna do tfid s podezfenim na Sikanu ani do tfid se zvySenym #sexudlni rozmanitost #vztahova
vyskytem homofobie a transfobie rozmanitost #socialni stigmatizace
h Z #pocit bezpeci #heteronormativita
7 A #cisnormativita

Ziskané znalosti nebo dovednosti

@ kritickd prace s dobovym textem

e ewr . e ; Pomucky
@ vciténi do tézké situace LGBT+ lidi v minulosti
@ uvédoméni si naroénych Zivotnich podminek LGBT+ lidi v minulosti © Pracovni list s texty
A J J
N
Narocnost aktivity Priprava prostoru
© Doporuéujeme znét alespor zakladni vyvoj vnimani LGBT+ lidi K praci je idealni bézna tfida, ve které je
od konce 19. stoleti do soucasnosti mozné presouvat lavice a Zidle tak, aby
N / byla mozna skupinova prace.

Vazba na vzdélavaci oblasti .
Casova narocnost

© Clovék a spolegnost (vzdélavaci obor déjepis, pfipadné vychova k ob&anstvi)

N~ 2 @ 45 minut
Popis provedeni aktivity 2. Po precteni textu nasleduje diskuse:
 Diskutujte o roli védy v boji za lidska prava. Mze
1. T¥ida si predte text (pracovni list 1). véda realné prispét k odstranéni spolecenskych

predsudkl ve spoleénosti?

e Porovnejte tehdejsi vnimani homosexuality s mo-

Varovani (trigger warning): Text dopisu pojedndvé o sebevrazdé. dernim chapanim.

e Mpyslite si, ze se za dobu od 19. stoleti do soucas-
nosti pfistup védy a prava k homosexualité zménil?

e Jsou v dopise myslenky, které bychom dnes vni-
mali jako stereotypy, pfedsudky nebo myty?

e Pozn. pro vyucujici:

— Autor micha dohromady sexualitu (,pud pohlav-
ni nuti mne milovati“) a genderovou identitu
(,nejsem ani muzskym ani zenskou").

— Autor mluvi o queer lidech jako o nestastnych,
coz v dnesni dobé nemusi platit. Pfesto LGBT+
lidé maji castéji potize s dusevnim zdravim nez
zbytek populace.

— V poslednim odstavci autor uvadi, ze queer lidé
maji vyhradné dobré vlastnosti, ale ve skutec-
nosti jsou vlastnosti LGBT+ lidi stejné pestré
jako vlastnosti celé populace.

e |LGBT+ lidé maji ¢astéji nez zbytek populace zhor-
Sené dusevni zdravi (Uzkosti, deprese, sebeubliZujici
chovani), coz je velkou mérou zplsobené mensi-
novym stresem, ¢astou homofobii a transfobii ve
spolecnosti nebo celkovym cisheteronormativnim
nastavenim spoleénosti (cisgender a heterosexualni
lidé jsou brani jako norma a LGBT+ lidé jako ,ti jini®).

e Je dullezité, aby se LGBT+ lidé méli na koho obréatit
v pfipadé, Zze zazivaji néco tézkého. V tomto kon-
textu je vhodné tfidé predstavit podptirné sluzby,
napr.:

— chatova mentoringova poradna S barvou ven
— krizova linka a chat Linka bezpeci
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Kontext a dopliujici informace (pro vyucujici)

Odezva na dopis aneb jak to dopadlo

Jan Evangelista Purkyné informoval o dopisu na
schiizi respektovaného Spolku ¢eskych lékar(, na-
sledné byl cely jeho text zvefejnén v Casopise Iékaftl
ceskych a diky tomu se dochoval do dnesni doby.
Dostalo se mu to tedy pozornosti minimalné mezi
ceskymi lékari.

Reakce lékar( byla vSak v té dobé skepticka, preci
jenom i Iékafri byli pouze tehdejsi lidé, ovlivnéni nazo-
ry doby, do které se narodili. Odbornici se soustredili
na hledani, jak by homosexualitu vylécili, na poznani,
jaka je pFicina jeji existence. V tomto ohledu se na-
pfiklad negativné vyjadrovali proti masturbaci, kterou
vidéli jako jednu z pricin Fady sexualnich variaci.

V podstaté jakakoliv intimita, ktera by nevedla k plo-
zeni déti, se povazovala za odchylku od normativu.
Dnes uz se védecka obec zcela shoduje, Ze homose-
xualita neni nemoc, a tudiz ji neni divod Ié¢it, a ani
to neni mozné.

Presto mél dopis tzv. podfipského anonyma symbo-
licky vyznam. Naznacil pocatek snahy o homosexu-
alni emancipaci v ¢eskych zemich a otevrel diskusi
zda ma byt homosexualita povazovana za vrozenou
vlastnost, coz pozdéji pomohlo k jeji dekriminalizaci
(avSak az v 60. letech 20. stoleti).

Homosexualita versus lékarska véda a zakon

V 19. stoleti byla homosexualita vnimana jako mo-
ralni delikt a z pravniho hlediska se jednalo o trest-
ny ¢in. Nicméné béhem 19. stoleti, zejména v jeho
druhé poloving, se otazkou lidské sexuality zacala
podrobnéji zabyvat také lékarska véda. V zahranici,
napriklad v Némecku, Francii ¢i Velké Britanii, se roz-
vijely nové Iékarské obory, které zname i dnes, jako
jsou sexuologie, psychiatrie a dalsi.

Odbornici té doby nebyli v otazce homosexuality
jednotni. Jedni tvrdili, Ze homosexualita je ziskana
- to znamen3, Ze ¢lovék si pfivykne homosexualni-
mu chovani vlivem moralné pokleslého prostredi.
Druzi zastavali nazor, ze homosexualita je vroze-
na. Podle tohoto pohledu se homosexualni ¢lovék
s touto sexualni orientaci narodi. Z hlediska zakona
to logicky vedlo k zavéru, Zze homosexualita, a tedy
laska a ndklonnost mezi osobami stejného pohlavi,
by neméla byt trestnym ¢inem. V dnesni dobé uz
vime, ze homosexualita je vrozena.

Soucasti policejniho vySetfovani homosexualnich

osob byli také soudni Iékafi, ktefi méli za ukol urcit,
zda doslo k naplnéni skutkové podstaty trestného

ucimolgbt.cz

¢inu. Zaroven se snazili zjistit, jak homosexualita
vznika a co Clovéka k homosexualnimu jednani vede.
Stavalo se, ze |ékafri, ktefi povazovali homosexualitu
za otazku mediciny, nikoliv prava, se snazili obviné-
nym pomahat. Casto psali piehnané lékarské posud-
Ky, v nichz dotycné prohlasovali za psychicky naruse-
né, ale nikoliv homosexudlni. Timto zplsobem mohli
lidé uniknout vézeni nebo jim byl trest zmirnén.

Béhem 20. stoleti tak homosexualni osoba postupné
prestavala byt vnimana jako kriminalnik, nicméné se

posiloval jeji obraz jako nékoho nhemocného ¢i dusev-
né naruseného.

Zdroje k tématu

Byt LGBT+ v Cesku: Zkusenosti LGBT+ lidi s predsudky, diskri-
minaci, obtéZovanim a nasilim z nenavisti. Vyzkum VOP 2019.
Praha: Verejny ochrance prav, 2019.

HUSTVEDT, Asti. Lékarské muzy: Hysterie v Parizi 19. stoleti.
Preklad Martin Pokorny.
Praha: Academia, 2015. ISBN 978-80-200-2433-6.

Jak jsme oznamili. Casopis lékart éeskych,
1868, roc. 7, ¢. 7, s. 201-202.

LAQUEUR, Thomas. Rozko$ mezi pohlavimi:
Sexudlni diference od antiky po Freuda. Preklad Jifi Ogrocky.
Praha: Academia, 2017. ISBN 978-80-200-2657-6.

LISKOVA, Katefina. Politika touhy: Sex a véda v komunistickém
Ceskoslovensku. Praha: Host, 2023. ISBN 978-80-275-1555-4.

SEIDL, Jan. Usili o odtrestnéni homosexuality za prvni republiky.
Brno, 2007. Rigordzni prace. Masarykova univerzita,
Filozoficka fakulta.

SEIDL, Jan. Od Zaldre k oltari: Emancipace homosexuality
v Ceskych zemich od roku 1867 do soucasnosti.
Praha: Argo, 2012. ISBN 978-80-257-0698-5.

SEIDL, Jan. Krizacké tazeni, Ci pocit relativniho bezpeci? Perzeku-
ce homosexuality v Protektoratu Cechy a Morava. In: HIML, Pavel,
Jan SEIDL a Franz SCHINDLER, eds. ,Miluji tvory svého pohlavi“:
Homosexualita v déjindch a spolecnosti ¢eskych zemi.

Praha: Argo, 2013, s. 207-271. ISBN 978-80-257-0876-7.

SENGOOPTA, Chandak. Otto Weininger: Sexualita a véda
v cisarské Vidni. Preklad Martin Pokorny.
Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1725-3.

Specifika socialni prace respektujici genderovou, sexualni a vzta-

sexualni a vztahové diverzity a respektujici socialni prace.
Praha: Prague Pride z. s., 2020. ISBN 978-80-908096-1-1.




Podripsky anonym: Prvni argumenty v boji za dekriminalizaci homosexuality / Pracovni list

Dne 1. ¢ervna 1868 zaslal nezndmy pisatel dopis v té dobé véhlasnému fyziologovi, Iékafi Janu Evangelistovi
Purkynému, ve kterém popsal tézkosti homosexualnich lidi a zadal v ném, aby |ékafska véda pomohla zménit
trestni zakon, ktery homosexualitu doposud trestal.

Prectéte si nyni vybrané uryvky z dopisu s vysvétlenim jednotlivych pasazi:

Varovani (trigger warning): Text dopisu pojednéva o sebevrazde.

— Autor dopisu argumentuje auten-
tickym pfibéhem jednoho ¢lovéka.
Znal jsem mladika bohatého, slicného, na pohled zdra-

vého — ale zastrelil se; v listku u ného nalezeném stalo — Je patmé, 7e tento &lovék spacha

nasledujici: kv(li spolecenské stigmatizaci,
pocitu nestésti a izolovanosti sebe-
,Proto jsem sobé Zivot vzal, Ze nejsem ani muZzskym vrazdu. Ma pocit, Ze jej v tomto

ani Zenskou; pud pohlavni nuti mne milovati; svete neceka nic dobreho. Citova-
ny jedinec je také natolik zdeptan

a /?ve,sftéstl'! jav' 'mi,/l.llji tvory svého p,ohlaw'!v Ja{<milg se pfi— podobou své touhy, ktera neod-
blizim k muzi, citim neukrotitelné pokuseni obejmouti povida tomu, co se od muzd v té
jej a zékon to nazyva smilstvim a tresce to Zaldérem. dobé ocekavalo, stava se nezara-
Co tedy na mne zde ¢ekd na svété? Hanba a smutek. diteinym pro sebe i pro spolecnost,
B dy. brie Aa vacnost” coz posiluje jeho samotu a nestés-

ryc teay, pryc : ti. Kdyby byla spole¢nost oteviend
a spravedliva ke véem lidem, jen

Raciz, Ty otCe védy Tvé, raCiz nahliZeti, jak nestastni tézko by onen Clovek pomyslel

jsou lidé podobni! A kolik tisicd jest jich? o Nasebevrazdu kvili své sexualité.

Nemél by zakonodarce vymazati tento kruty zakon,

ktery podobné nestastniky tresce? — Ve tfetim odstavci autor argumen-
tuje znacnym poctem homosexual-

Co vadi Tobé, abys Ty ve jménu védy se jich ujal? e—— nichlidi.

Co déti byvaji slicné tvare, dobre se uci, maji hluboky L 7de p¥imo konfrontuje Jana Evan-

cit pro vse dobré, jsou zrejmé mysli, velmi pritulné, gelistu Purkyného a zada ho, aby

rady pracuji, vSak ne vytrvale, jsou nestalé, Svitorivé, se jako Iékaf, homosexudll zastal.

maji vsecky ctnosti krom té, Ze nesmi byti se svym '_L

pohlavim o samoté. Rci, muzi osviceny, jsou-li tvorové Zde autor argumentuje tim, e

tito k zavrzeni? Nedalo by se pouZiti jejich dobrych homosexuélové jsou stéle pro

vlastnosti? Neméli by spise ochrany zakona pouZiti tito spolecnost dobfi a produktivni lide,

k zavrzeni? Nedalo by se pouZiti jejich dobrych viast- ktefi by méli byt, stejné jako jini,

: - e . < chranéni zakonem.
nosti? Neméli by spise ochrany zakona pouZiti?
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